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Abstract
The prose of A. Saulietis in the context of Europemand Latvian literary processes in the beginning 620"
century

The literary legacy of Augusts Saulietis in the teoth of European and Latvian literary processes is
vivid segment of the 2Dcentury Latvian culture. It's characteristics exps understanding of the nature of
Latvian cultural consciousness. Isolated exploratid one authors creative works outside culturacpsses
would not be productive not only in Latvia but aisoEurope as it does not give a complete undedstgnof
author’s creative nature. The review of A. Sauigtieative work in the context of European cultymalcesses
marks new edges in his conception of originalitgrpression.

Writer's creative process expands in the literagyighery of the end of the 1%nd the beginning of
the 20" century but nevertheless in his creative workdfiects modern trends of the era, those intersestioat
reflect era’s literary variety, represent Latvianters’ literary searches in European philosophg &terature
and symbiosis of various cultural types and nogslin creative work of one writer. After detailegbration of
A. Saulietis prose at the beginning of thd"2@ntury in the context of Latvian and Europeagréity processes
two aspects have to be emphasized: the influenceuobpean literary process and Latvian literaryatsg
Cultural context inspirations of F. Nietzsche, $hiBishevskis, O. Wilde, K. Hamsun, A. Chekhov and
conceptual and motif similarities with J. Poruks, Btaumanis, F. Barda creative works can be founmd\.i
Saulietis prose.

The entry of early modernism does not stop the ldgweent of previous cultural types but even
maintain their functioning as an alternative poiityb In this respect A. Saulietis is a vivid expha of
successive change of various literary processealandsystemic combination of various cultural tygatures in
one author’s creative work. The artistic worldtloé writer reflects the entry of new philosophicsthetic and
cultural tendencies in Latvian culture while iflstetains close relationship with traditional desttc.

Atsl.«'?gas“ vardi: Augusts Saulietis, kultarteksts, kultaras tips, agrinais modernisms,
inspiracijas.

Raksta rarkis ir izpetit 19. gadsimta beigu un 20. gadsimgkuwsna litearo situaciju
latvieSu kultiras tel@ un Augusta SaulieSa diadi literaro procesu kontek&t akcengjot
svafigakas paratles latvieSu literatra (J. Poruks, R. Blaumanis, Fam8la) un nomnigakas
Eiropas literairas ietekmes filozofij (F. Nice) un literatira (S. PSibiSevskis). Bez Saum,
literaro paraugu plaSaisddts un to aktualite 19. gs. beip un 20. gs.akuma lauj konstait
aff K. Hamsuna, O. Vailda, F. Dostojevska,®ehova u. c. rakstnieku ietekmi. Raksta naliel
apjoma d] aprolzSu galvenos aspektus.

Liter aras situacijas raksturojums

20. gadsimta @kuma mazu Eiropas tautu litefaim rakstutga intensva Eiropas
kultarnovitaSu integéSana. LatvieSu litaro darbu raSanos 19. gadsimta bBeigun 20.
gadsimta akuma ietekn® jauras literaras vesmas Rietumeiropas, Zieiwalstu un krievu
literatira. LatvieSu rakstnieki iZit nepiecieSafbbu sa@ dairacc nacioralas literatiras
tradicioralas \ertibas apvienot ar Eiropas litelieas idejm, lai radtu savu versiju par

Eiropas litedraja telpa novatoam filozofiskam un esitiskam koncepcgm.



Literatira Sis kultiras poziciogjuma zha saregitais laiks saigis ar singzi. Grti
izcelt kada viena lite@ra virziena dominanti, jo Krievéj un Eiroga virzieni pectedgi nomaina
viens otru, bet latvieSu literaja telpa ierak vienlaiagi. Sie priek3noteikumi latvieSu un
kopuma Baltijas literatira veido moderno kuiiras tipu, preizak, ta sakotréjo izpausmes
formu — agino modernismu. Litéra daudzveitba Kast par normu, un to veicina litea
periodika, polemiski raksti, tulkojumi. Lita&mo virzienu simbioze nereti readias ar viena
autora ddrades ietvaros. A. Saulietis (1869-1933) ir tufipgn latvieSu literaira 19.
gadsimta beigs aizaékto literaro tradciju realisma gultrg, tomer 20. gadsimta pirmaj
desmitgad ir tapusi vaiiki darbi, kas saigs ar jaunu del mekEjumiem latvieSu literaira,
proti, ar agino modernismu, at esttiku un pdatiku. Autors rada vailkus modernisma
lezimem atbilstoSus litearos darbus.

A. SaulieSa litedrais mantojums Eiropas un latvieSu li®r procesu kontekstir
spilgts 20. gadsimta latvieSu kilas segments, ura raksturojums paplaSina izpratni par
latvieSu kultiras apajas specifiku. Viena autora di@des izdita izgte arpus kultiras
procesiem ne tikai Lat\ij bet ar Eiropa nehkitu produkiva, jo nesniedz piiigu izpratni par
autora ddrades specifiku. A. SaulieSa ftades apskats Eiropas Kiutis procesu kontekist
ieZIm¢ jaunas Kautnes \ha izteiksmes savddtas izprata.

LatvieSu literataras konteksts

A. Sauliesa d&iade ir ar latvieSu kultiras telpas da, un &péc, detalizti pgtot
rakstnieka prozu 20. gadsimtgkama latvieSu un Eiropas li@p procesu kontekatjauzsver
divi aspekti: Eiropas litero procesu un latvieSu lit@a mantojuma ietekme un autora
dailrades dialogs ar laikabiedriem.

Literatirkritiki — P.Ermanis, A. Goba, A. Ufis, B. Smilktha u. c. — biezi sasaista A.
Saulieti ar ApSu &kabu. Doma ir pamatota vaku iemeslu d|. Pirmlart, ar Apssu Ekabu
A. Saulieti saista perstgie kontakti* Otrkart, A. Saulietis atsaucas uz Aps Ikaba ddradi
un atzingi izsalis par veds paaudzes apstavjiem, cierigajiem, Enpratigajiem &tiski
gaiSajiem.Seno, labotikumu etalons literata A. Saulietim ir ApsSu &Ekaba Andra avs.
Rakstnieks dom ka starp wia laikabiedriemadi cilvéki nav iesgjami, ka vii izmirst. Ta
Andris Vitalks, \ertéjot ikdienu un laikmetu, sakaTads visuzinoSs, zemi un debesis
parvaldoSs tonis [..] agik nebija dzirdams — kad Andravs un Gaitpu llze \él dzvoja un
vigu radi ... (Saulietis 1926: VIII, 223) Arapcegjumu gamat ,Literatira un la#aji,”
vertejot latvieSu literairas \ertigakos darbus, A. Saulietis min Aldsl Ekaba sistu ,Badgiti
radi.” (Saulietis 1927: XV, 70)

A. Saulietis pada cilveka likteni, kad paavod laikmeta tendences noliedards
gkistumy notiek visp@rcilvécisko \ertibu sadursme ar indugiid laikmeta racioalo



prakticismu, noliedzot cika iek&jos tikumus un huanismu. $ cilveka atspoglo$anas
stratgija sasaucas ne vien ar Afs Ekabu, bet arar latvieSu rakstnieka J. Porukalddli.
A. SaulieSa vangiem konstaljamas vaiikas kopigas iezmes: idziga prozas darbu
koncepcija un astu idejiskaisimenis, lah un dala sin€ze, \Erojamas parales €lu izveice
un moivu atspogiojuma, tomer ir dazds mnikslinieciskas pasaules plaSums. Dazi A.
SaulieSadi ir it ka lidzgi J. Porukadiem. Maz Annipa stista ,,Aiz sniega un tumsas,” kas
caur sniegu un tumsu, agvarcdama bailes, dodas apciemot savu slimo draudzeni
Ziemass¥etku vakaa, ir [idziga Poruka Zutei ststa ,Zuzite.” Abas meitenes raag pasaw

ar labesgu un gaiSu skatu, n&s prot nesawdi rapéties par citiem. Vienti@ds
(,Vientiesitis”) ir 11dzigs Poruka Ciliam (,Kauja pie Knipskas”). Abu pers@iu €lojuma
konstatjamasbalo zznu iezmes, bet, aizgvot vajakos, vihos mostas atbitda un uaémiba,
vini vienmer gast mo&lu uzvaru par saviem fiziski 8pigakajiem pretiniekiem. abaka, ka A.
SaulieSa niksliniecislka pasaule ir daudz tgeskaka neki J. Poruka.

Dazi A. SaulieSa varo ari ir klusi cietji, kas ghbSanos no pasaules aukstuma redz Dieva
pasaut, jo, davojot saskaa ar Kristus mcibu, cilveks gist mieru, viS neklauss, ko par to
saka apkrtgjie. Saji aspeka zimigs ir A. Saulie$a 8sts ,VinS” (1915, publie 1924.). Sista
galvenais varonis skolgjs Bandavs pieder pie intgéntiem sava laikmeta cikiem. Vipa
majas pul&jas izgitoti un sabiedba atzti cilveki, bet sabiedbas argjais tukSums un
spozums tiek sadzimats ar dzvi cietuni (Saulietis 1925: VII, 235) vagara pazemes al
(Saulietis 1925: VII, 228). 8¢ta pausis sipes, ilgas, izmisums uniZiga zvaigzu skaidiba
(Saulietis 1925: VII, 242) liek apjaust J. Porulkaekmi, kur idzas dzii religiskiem
pardzivojumiem ieskanas amiazibas jaudjumi. Zvaigaotas bezgabas debess pretsiptms
smagrjam zemes doam (Saulietis 1925: VI, 242) sasaucasi ar F. Birdas dzejas
motiviem, fdzigi zemes dam un zvaig#u meitai. Af Bandavs un wia sieva pieder dadam
pasaum — Bandavs bezgaghjai niZzibai, Dieva pasaulei, betna sieva ralajai, praktiskajai,
raciorilajai zemes pasaulei. Abu So pdsaapvienojums nav iegjams, pretstati ir ne tikali
Bandavs un wia sieva, bet adivas pretjas pasaules, divi prgt uzskati sakeltap Bandava
dvesek. VinS nav pierarots zemes dxei, vinS nevar apvienot moderno pasaules uztveri ar
kristigo, vinS iz\elas eksistSanu nervu khika, kas liecina, ka zemeswei vinS ir miris, bet
psihiatriskaj klinika vinS rod mieru refiiskajas \ertibas: Ak, #vs, /auj man pie tevis tikt
(Saulietis 1925: VII, 242). Uz A. SaulieSa un R@walrades koncep#tlo lidzibu noida
vairaki autori: Z. Maurha, P.Ermanis.

A. SaulieSa prozas darbu mat lidzibas konstajamas ar cita laikabiedra d#iack, proti,

R. Blaumaa darbos. A. SaulieSa peraao vida saidzinamaj aspekd ipasSi var izcelt
pazudusos @us. Tie ir gan nedaudz izgbti saimnieku dli, palutinati, vieglak augusi, kas,



izmantojot vegku turibu, $ik palaisties viados netikumos, ganiamabadmaku bernu veaki.
Viniem vairs navavu kriethuma darfy atbildbas un pieikuma izjitas. Tads jaunskungs ir
Rudolfs Gaisi$ stista ,Plagika darfiba.”” Galvenajam varoninoti nepiecie$ama nauda, lai
uzdavotu, lai atdotu padu muiz un lai samak#u meitai, kurai ir Brns no Gaisia. VinS
atrod iespju — steidzamigpardod skaist birzs, ko vha €vs audzjis un kopis. Pazudadkla
mofivs Seit sasaucas a#@rgoto koku mawu un varam vilkt parales ar R. Blaumga
JIndraniem.” Pavisam pagrimis ir ginieka Kapara @s A. SaulieSa 8st ,Pie malas”
(1903). Alfredam nav labs neviens darbs ne fafyrike pie gimatu §j¢ja. Vinam paik viegla
dzive, un &das attieksmes galareziit ir visai lgdigs — puisis deruma iesaisis noziegura
un, kEgdams no policistiem, @m patvam gt un diri pelrito. Dazreiz ir iesgama at
pazudud dela atgrieSams. Inteligentkais no visiempazudusSajiem @diem ir Roberts gja A.
SaulieSa gasta ,No rita” (1903). VS s@jigs atteikties no tukSas uZdes, pamosties jaunai
dzivei un parvertet to.

A. Saulietis ir sava laikmeta ciligs, un 8pec, ki aktvs kultiras dialoga dabnieks,
vinS piediva savu interpreciju aktualiem laikmeta konfliktiem apat k& R. Blaumanis un J.
Poruks. Ar J. Poruka deadi A. Saulietim @rojamas konceptfilas un &lu veidojuma

Iidzibas, bet ar R. Blauma dalradi paratles konstajamas mawu limen.

Eiropas filozofiskas idejas un literatiras konteksts

Vairaki literatarkritiki 20. gs 20. un 30. gados uzsver, ka A. Sauliedeade ir sarefita
un daudzkautnaina gan literatas zanru, ganému, moivu un €lu zina, gan piedabas zha
kadam noteiktam kuiiras tipant: A. Saulie$a déiade ir veidojusies sargita laika posna, un
tapéc ipasSa daudzveila ir \erojama nakslinieciskas pasaules &lbjuma. LatvieSu literaira
ienak gan ariko autoru ietekmes, gan laikmigfo autoru jaunraths patiskas izteiksmes
formas, gan tobd aktialas filozofiskas idejas.

Eiropas kulirnovitaSu integéSana nacioilaja kultira veicinaipasu interesi par F.ibes
filozofiskajam idem jau 19. gadsimta beig’ Attieksme 1 laika literatira ir dazda: vieni
rakstnieki piaem un sajsmirati cit, otri autori vai viiu at€lotie varai izsaka attieksmi pret
inovatvajam idegm, dazi redz taj islaiagu modes lietu, citi noliedz un nepe&m, tongr
interese par F. Nes persoibu un idegm un to ietekme ir ne@ptraukta un nenoliedzama, un
butu griti atrast rakstniekus, kurus neiespaidotu ®eN filozofija. Vina ideju iespaig top H.

Elgasta rorans ,Zvaigaotas naktis™— pirmais agna modernisma roams latvieSu literatra.



Viena no filozofijas aktualitem ir parcilvéka ideja, kas izsaka domu par €ka gargo
potertu un talantu pilnveidoSanu, aicina neapmigies ar dku omuibu, bet paplaSit
redzesloku, atsakoties no provii@ma un loklisma, piewrsties visas cileces probdmam.

LatvieSu aginie modernisti — V. Egfis, H. Eldgasts, A. Austi u. c. aktualiz un
pienem F. Nc¢i, viniem garcilvéka ideja ir vistuika, vini ar teoftiski pamato savus uzskatus,
sasaistot frcilveka ideju ar makslinieku, kas pretstas plim. Citi, mazk radikali latvieSu
rakstnieki, interegas par F. ¥, aktualiZ atsevigas idejas vai pati$ noliedz un uzskata par
nacioralajai identiitei neatbilstodm. F. Birda, J. Poruks, A. Saulietis savos darbos min F.
Nices wardu, atsaucas uz na idepm, citt, veido atsevigus varqus kK F. Nices ideju
atbalsitajus un paudjus vai pilrigi pregji So ideju noliedgjus un apkarajus.

Lidzas miretajam literarajam tendeném ipasSa loma ir F. Nes filozofijas recepcijai
latvieSu rakstnieka A. SaulieSa black. Eiropas filozofisks niacibas un litefras ietekmes
butiski paplasina latvieSu rakstnieka A. SaulieSdveka konceptu. Rakstnieka saikni ar F.
Nices filozofiju nosaka vaiki faktori: tie ir persorgie kontakti ar latvieSu agrajiem
modernistiem, uratir F. Nic¢es filozofijas ietekme, kas konst@ma A. SaulieSa daack.

20. gadsimta akuma A. Saulietim izveidojas cieSi sakari ar latvieSgriaajiem
modernistiem: S stada par vienu no redaktoriem Zata ,Zalktis,” publice dzejdus agmo
modernistu izdevumdskas af ietekn® vina dalradi $aj periodi. Zurrala ,Zalktis” tika
publicests F. Nces darbs , & rumja Zaratustra,” kur A. Saulietis sta par vienu no
redaktoriem un litearas ddas vadtaju kops 1906. gada.

A. SaulieSa daiadi var iedat vairakos posmos, un viens no Siem rakstnieka
individualitates afistibas periodiem cieSi saitst ar agina modernisma uzplaukuma periodu.
Agrino modernistu filozofiskie un ediskie uzskati sasaucas ar A. SaulieSa jauno
modernisma estikai raksturgo persofza tipu — nakslinieku. A Nice uzskaja, ka lielie
domataji, makslinieki un dzejnieki izprot dei dzilak (Ebels 1996: 7). Radas proti, ciidas
persofbas €la semantika ir atspogpta vaiekos 20. gadsimtaakuma uzraksttos A. SaulieSa
prozas darbos. Jau gadsimtu aniizraksitajos sistos A. Saulietis piesaka intghntus, ar
lielu gribasspku apvelttus persoazus. Turprikaja dairades posim pamdas liela apjoma
darbi — romns ,Varaiksne”(1908) un ,Pasaka. Andrait#lka piezméjumi, telojumi un
karikatiras” (1909, publiets 1912) —, kuru certty balstoties uz moderra filozofiskagm
vésmam, A. Saulietis@lo rakstnieku, piesaka jaunu modgmlveka tipu.

A. SaulieSa ddiack ienak teli, kas apveliti ar stipru gribu, talantu, tie nav vidusra
cilveki, tie ir izpeémums no vispriga likuma. Ronana ,Varavksne” centd ir rakstnieks Ansis
Ators. VinpS tiecas pc augsikam gafgam \ertibam un savu &tibu saista ar augdtu merku
izvirzisanu 1idzgi F. Nices Zaratustram. A. SaulieSa prozasctipa piesaka agna



modernisma estikai atbilstoSus cileka koncepcijas atveidojuma aspektus. Marda
vientunieki, kasipaSu uzmaibu velta savai diselei, jo aginais modernisms piesaka
ledziinaSanos indivda iek$ja pasaud. A. SaulieSa cilgka koncepcijas atlojuma tiek
akcengta dweseles kategorija, dubultnigras struldra un vientubas maivs, tiek uzserts
pretrungums, kas saié ar kultiras gaigo krzi. A. SaulieSa vang ir pretrungi, jo pieder

savam laikmetam ar dongijoSo sakelto pasaules modeli, kas raksfisragina modernisma estikai.

Lai A. Saulietis ikdiea ir cieSi saigts ar latvieSu a@najiem modernistiem, to#n vipa darbos
veidojas individala attieksme pret F. ies idefim. Agrinie modernisti uzéma, aktualizja un
radosSi @arstradaja iepriek§jo kultiru maksliniecisko pieredzi, atkas pasaules reaidtes. A.
Saulietis pamana dekadenteimi ikdienisko pasauli piestinat ar daZdiem kultiras kodiem
un ironiski par to raksta ,Pasak

A. SaulieSsa du veidojuna ir konstagjams F. Nces filozofisko uzskatu iespaids,
varagiem ir F. Nces prcilvéka ieames, tondr vina persofZzu €lojuma ienak diametali
pregji dzives un pasaules uzskati un tiek Rida& aff negaiva kono#cija. Ta kakjs Indrikis
(stasta ,Kalgjs Indrikis”) parmet savam radiniekam studentam Valdimavnekrietno icibu
un \elmi pavest meiteni, pigdzinot to @rcilvéka visatautbai.

A. Saulietis pieder tai 19. gadsimta beigu un 2fdsgmta dkuma rakstnieku paaudzei,
kas uzsk radosi apvienot klasigk un jau@s kultiras iezmes. Par vienu no savdghkajam
un gadsimtu mijas kditas rakstuigakajam kultirzimém Klast jauna, moderna cidka —
makslinieka — mekldjumi. Jaunie estiskie uzskati, kas veidojas F.id¢s iespaia batiski
maina latvieSu litaro kultirtelpu un ietekra A. SaulieSa déiadi. Paiidot eksperimentus ar
Eiropa aktwalam filozofiskam koncepcigm, piengram, F. Nces filozofiju, rakstnieks
atspogio jauno filozofisko, estisko un kultiras tendetu ierakSanu Latvijas kuitrtelpa, bet

vienlaikus & vél joprojam saglah cieSu saikni ar tradici@afo es€tiku.

Eiropas agnna modernisma literatiira

Gadsimta akums ir ar tas laika posms, kad latvieSu Kutelpa intensvi ienak daudzu
rakstnieku darbijpasi fitama Eiropas modernisma litereds ietekme. A. SaulieSa traik
konstagjama atsevisu darbu kompazijas idziba ar K. Hamsuna ,#u,” O. Vailda esitiku
un S. PSibiSevska ramu ,Homo Sapiens.” Agna modernisma ietekmi A. SaulieSa datt
uzskaimi demonst romana ,Varauksne” kidzibas ar S. PSibiSevska ranu ,Homo
Sapiens’konceptala limen, t€lu sisemas izveid, kompozcija.

IpaSu rezonansi latvieSu liteltet izraisa 1907. g. publitais S. PSibiSevska raims

»,Homo Sapiens” ar latviskoto nosaukumu ,Gke.” Literatirzinatnieki Safi periodi akceng



.Homo Sapiens” sgrigo ietekmi, latvieSu literata, ka tika miréts ieprieksS, top pirmais
modernisma roans — H. Eldgasta ,Zvaigbtas naktis”, k af vesela virkne prozas darbu,
kuru centd autori izvirza jaunu moderno varoni, kam raksgarpaSatkdsme, patojumi par
pasaules un kultas norigm, ko kritika pilngi pamatoti saista S. PSibiSevska un K. Hamsuna
ietekmi (Vavere 1998: 311-313).

Jaunas tendences latvieSu kutelpa un S. PSibiSevska lelietekme Saj literaraja
periodi, ka afi tas, ka A. Saulietis aktualizpou rakstnieka &du ir rosirgjis izpetit
tipologiskas lidzibas un ietekmes. LatvieSu rakstnieks mimawardu ka ipasu modernisma
pasaulei piedégu kodu.

A. Saulietis &lo jaunus modernismam raksigus varaus — rakstniekus. Ansis Ators
(,varaviksne”), Andris \talks (,Pasaka. Andratalka piezmgjumi un karikatiras”) @pat
ka S. PSibiSevska Eriks Falks (,Homo Sapiens”) irstaleki — kuru pasaules uzskats
sabalsojas ar moderag) filozofiskagm vesmam. Abu autoru darbos, piesakot jaunu
modern tipa cilveku, juotams F. Nces filozofisko uzskatu iespaids. Rakstnieks, izé&lg,
autsaiders nogs idzas F. Nices pieteiktajam gycilvekam. Ansis Ators, Andris Walks un
S. PSibiSevska Falks saskata savu rakstnigthus izvirzot auggikus nerkus, abi pretstata
sevi sabiedbai, plim. Vienigi Falks pretstata sevi sabiduhi daudz intengak un ar daudz
lielaku parakuma apziu neka Ators vai Mitalks. Falks uzsver savu unikatitun sauc sevi par
parcilveku, cilveku noHomo Sapiensugas, cit Ni¢i, uzskata sirdsapail paratavistisikem
(PSibiSevskis: 1907, 89) patges atliekm, jebkuru tcibu attaisno no filozofijas, fiziolgjas
vai esttikas viedokli. Ators tikai nojaus par sayaso §tibu, bet \ftalks neizpraté vipsra
par @rcilvéka ieazmeém un garcilvéeka moivu ,Pasak” atspoguo ar ironiju.

Gan S. PSibiSevskis, gan A. Saulietis pauz domuakstnieki un rakslinieki, donataji,
dzejnieki, radoss persorbas izprot dwi dzilak, uztver to daudznamigi un kompli&ti ka
sabiedrisku padibu un k persofbas iek§jos pardzivojumus, tikai abu autoru pieteiktie
parcilveki ir dazdi. S. PSibiSevskis veido savu varoni atbilstoSiced pieteiktajam
parcilvekam, bet A. Saulietis, lai mareski& F. Nices prcilvéka iezmes, tomr ar So vardu
biezi pieir negalvu konotciju, apZmé negalvos varaqus, nereti dlo sabiedrisks
tendences ironigk aspekd, tadgjadi vina varaqu telojuma ienak moderas pasaules un
kultaras uzskati, & tipologisks laikmeta tendeén atspogiojums.

A. SaulieSa,apat ka S. PSibiSevska daace modernisma ietekensak nostipriraties jauna
pieeja — literatras un mikslas galvenais uzdevums #dtt cilveka paSatkismi, anu pasam ar
sevi, savu iek§o pasauli, paust cibka dweseles giksidzi, atainot deseles atkailiaSanos.
Svaiga ir individwala briviba, interese par ciéku, neatkagi no vina socilajam attiegbam
un saisibam. Lai gan abu autoru darbos &rgjamasidzbas fabulas veidojuiimabu galveno



persodZzu uzskatos, neatkbas centienos un agilvéka moiva cilveka koncepta
modekjuma, toner, ja saidzina S. PSibiSevska Falku un Ansi Atoru, @skfina, ka akdribu
ir vairak. AnSa prcilvéciskums ir vaiik noteikta sabiedibas maska, nevisuhba, viham
svess ir netikuma attaisnojums unicinaSanas filozofija, k S. PSibiSevska Falkam.

A. SaulieSa un S. PSibiSevska darbos kotjaratis idzibas ne tikai koncepila
Iimen, bet at pcetika, verojama atteikSais no siZzeta un psihgisko grdomu dominante,
netiek konkretizta telpa un laiks, @ saikne starp o un irrealo, makslinieciskaj pasaui
ienak sami, vizijas, kas veiksigi atElo modera cilvéku pretruigo un sakelto iekEjo
pasauli. \érojamas idzibas at persoiazu izveict — modera cilvéka psiholgiskas pretrunas
attlotas, izmantojot diseles konceptu un dubultnibas strukiru. Gan Falks, gan Ators
savu pretrunu nemto iek8jo pasauli proji€ tiessjama un tiesneSa dialag kas vagtu bat
Dostojevska nozieguma un soda faotietekme.

A. Saulietis, kaut ampoziciore sevi la inovators, joprgim atrodas arepriek&jas latvieSu
tradicijas iespaid, bet PSibiSevskis pitha safvis saikni ar tradicioflo un piesaka ciltka
koncepciju modernisma ietvaros.

A. SaulieSa ddiades process izwsas 19. gadsimta beigu un 20. gadsinatauma
literaraja periferija, tomer vinS sad dairack atspoglo laikmeta modes tendences,
raksturojot tos krustpunktus, kas atspogaikmeta liteiro daudzveitbu, reprezegtlatvieSu
rakstnieku liteiros mek¢jumus Eiropas filozof§ un literatira un dazdu kultiras tipu un
kultarnovitaSu simbiozi viena rakstnieka flaice. Agrina modernisma ieitkSana neaptur
iepriekEjo kultiras tipu afistibu, bet saglabto funkcioreSanu k& alternalvu iesgju. A.
Saulietis Sai zia ir spilgts paraugs gan dafu litearo procesu gctedga nomana, gan
sisemiska dazdu kultiras tipu iemnju apvienojurd viena autora dfiack. Rakstnieka
makslinieciska pasaule atspogm jauno filozofisko, estisko un kulfiras tendetu ierakSanu

Latvijas kultira, bet vienlaikusa vel joprojam saglah cieSu saikni ar tradiciaio esttiku.
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