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NO PACTA SUNT SERVANDAPRINCIPA

Abstract

Title of the article: Hardship as exception of the principle pacta sunt servanda.
By examining historical evolution of Latvian corttalaw and setting the improvement of Latvia’s lega
regulation of contract law as the main objectives ainalysis of the different legal concepts is fled within
the scope of the article along with recommendatlums to improve the regulation of Latvia’'s generahtract
law. Although amendments to the Civil law are matlging the past years, thereby improving the legal
regulation of contract law, there are still numerdegal issues that have not been settled by thewaich give
rise not only to complications of theoretical, laiso of practical nature. The article encompassemtfic
insight into the most topical and problematic issoé Latvia's contract law dedicating particulateation to
such contemporary legal remedy as clause of changedmstances. The aforementioned legal concept is
analyzed from the viewpoint of Latvia and othettetsafurthermore - specific recommendations areigeal in
regard to improvement of the legal regulation.

Atslegas wvirdi: apstak/u izmaipu klauzula, pacta sunt servanda princips, n#pgarama
vara, izzemumi no [guma saisto& speka, Civillikuma un llgumtiesbu modernizcija

Tiesbu ziratng pastv doktina, saskaa ar kuru personai nei@gs civiltiesisk atbildiba par
liguma neizpildi. & doktinas pamat saduras divi principi. Viens princips nosakguima
saistoSo sgku (pacta sunt servangasaskaa ar kuru Igumi japilda, neskatoties uz jeb#u
apstiklu izmahu pec figuma nosigSanas, savakt otrs — Iguma narka princips, t.i., ka
puses, €ldzot igumu, ir sijusas tiesiskap attieGbas, nemot \era tos apstklus, kdi bija
liguma nosigSanas hdi, nevis \lakos apsikius (ebus sicstantibus) (Treitel 1994: 1).
Tiesbu teorip atats, ka atsevifos gadiumos paglv izpémumi no iguma izpildes
pierekuma. Tondr japastv noteiktiem apgkliem, kuriem iesijoties, puse var atsaukties uz
So dokttnu un turprak nepildt ar igumu unemas saistbas.

Skatoties no &sturiska aspekta,asecina, ka romiesu tidss nebija ietverta klauzuleebus
stic stantibustonmer tas pamatojumu atrada jurists Affilks (.38.pr.D. de Solution; lus et
libertionibus 46.3, noadot, ka ja kads dala apsoljumu, lai vikam tiktu kaut kas dots, tad
tikai tada gadjuma bitu pareizi spriest, ka trégn persoam jamaks vigam, kad pdéjais
paliktu tzdos paSos apak/os, Kidos bija, kad stipuicija [liguma nosigSana] notikd (Grins
1935: 10).

Latvijas igumtiesbas, 1dzgi ka, pientram,Cehija, bet at§irtba no kaimihvalstm — Lietuvas
un Igaunijas, k af virkni Rietumeiropas valstu, nav sastopamaaistizmanas klauzulas
tiesiski reglamericija, iewerojot, ka Cehija Sis jaujums potendili varstu tikt risinats ar
labas tigbas principa starpnidau (Tichy 2010).

Vesturiski klauzulu, kas dot tigsas ziamos apsgiklos atkipties no iguma absaita speka



principa, neatzina, jo tas bija saistar dabisko tiebu skolu, kura apgalvoja, ka klauzula
trauc ka tiegbu sistmai, i aif saimnieciskai dwei, jo ar &s paidzibu varot apsidéct
jebkuru fgumu. Izmapas Sa uzskail izraigja viengi Pirmais pasaules karS, kuram
iesjoties, tika piaemts & saucamaisLoi faillot princips, kas noteica, ka attibg8 uz
tirdznieciskiem dajumiem, kas nospti lidz 1914.gada l.augustam]aaj figumsEdzeju
pusei atlikt iguma izpildSanu vai aratteikties noa, ja @2 s&j pieradit, ka iguma \&lakai
izpildei zuds jega. Lidzigs uzskats pasteja af Krievija. 1899.gada Civilkodeksa projekta Il
ddas 92.pants noteica, ka ,afldu parmaia, pat tik svaga, ka kontrahenti, ja il batu to
paredzjusi, nelitu ligumu ségusi, saskaa ar visgrigo likumu neder par pamatigbma
atcelSanai” (Gns 1935: 12).

Ar laiku, atistoties industhlais sabiedbai, kur arvien liegdku lomu iemem ziritniskie
sasniegumi, raxb situicijas, kad idzejs nevagja atsaukties uz nepraramu varu (&rsli)
sakal ar iguma izpildi, jo ziatne samazifja to %&rslu daudzumu, kuri navapvarami.
Pientram, ja agik zibens spriens litu uzskaams par nefrvaramu varu, tad nsdieris 3s
skérslis lielakoties gagjumu ir parvarams ar zibens novgd paidzibu. Ja agikos laikos
pladi bija nef@rvarama vara, tad fisdieras pasiv tehnolg@ijas, kaslauj teogtiski atsevig§us
rajonus norobezot ar aizsargpiam. Tadgjadi, pateicoties zifitniskai atistibai, arvien maak

ir tadi &ersli, kuri nav @irvarami.Nemot \era, ka viena no ngpvaramas varas konstgaanas
paazmem ir apsiklis, ka radto ersli nevar grvaret (Bitans 1997: 108), tad visos tajos
gadjumos, kad kersli var parvaret, atsaukSais uz neprvaramas varas klauzulu, nav
iesgjama. Kaut ar raduSais apg@tinajums kdzejam izpildit ligumu ir ik pat liels, cik
negrvaramas varas ggdma.

Nemot \&ra So sit@ciju Eiropas igumtiesbas laika gait ieviesa apaklu izmaiu klauzulu,
kas atsevifos gadumos mkstina pacta sunt servandarincipu. To apliecina arpedgjie
ligumtiesbu principus saturtoSie Zmiskie darbi, K, pientram, Eiropas iumtiesbu
principi (Principles of European Contract Law 2Q0QNIDROIT principi (1994.gada
UNIDROIT starptautisko komengumu principi 2000: 166-187), Eiropas Kggas modelis
(pieejams:http://ec.europa.eu/consumers/rightstaontaw_en.htm) (adgal.- draft of
common frame of referencasy.

Viens no nisdienu Eiropasigumtiesbu domas atspodpitajiem ir jamin Eiropasigumtiesbu
principi (ELTP). Eiropas igumtiesbu principu abas das pirmo reizi tika publitas
1999.gad (Principles of European Contract Law 2000), kabiesdibai tika piedvats
apspriest vaiik nela 20 tiesbu ziratnieku izstadatos Eiropasibumtiesbu principus, kuru
pamai ir nemtas ES da#bvalstu tietbu sistmu normas. ELTP ievadizstradataji ir

uzswerusi, ka to markis ir radt moderno Eiropadex mercatoria(termina skaidrojums:



Lejnieks 1999: 76; Sattar 1999: 13), kas tiktu [@eots vis ES vienveityi.
Daudzos Eiropas valstu kodeksos ir ietvéots l1dzigs regutjums Kk ELTP 6:111.pamat —
personai ir pieikums izpildt savas saigtas pat gaguma, ja izpilde ir KHuvusi daudz
apgftino&ka izpildes veikSanas izmaksu pieaugSanak \éhi aff izpildes ieguvuma
samaziasaris c&]. Tonmer ELTP panta oft dda paredz igemumu no 8§ noteikuma, nosakot,
ka gadjuma, ja saisibu izpilde Kast @mrmerigi apgntinosa sakar ar apsiklu izmanam
(Grins 1935: 10), p@sn ir pierakums veikt @rrunas, lai izmaitiu igumu vai to izbeigtu. K
priekSnoteikumi, lai tiebu aizslkrejs vagtu izmantot So civiltiesisko aizsaithas 1dzekli,
ELTP 6:111 (2).paatir noteikti sekojosi apskli:

a) apsiklu izmaha notika @c liguma nosigSanas,

b) apsiklu izmanu nevagja paredzt liguma stgSanas hdi,

c) tiegbu aizskirgjs nebija upeémies apstklu izmahu risku.
Savukirt, ja puses nesp parikt vienoSanos pariguma izmaiam vai & izbeigSanu,
jauajuma izlemSana tiek nodota tiesai, kuraiadizlemj, vai nu izbeigtigumu, nosakotat
beigu datumu, vai amparveidot igumu, vienidzgi sadalot ieguvumus un zajdmus starp
pusm apsiklu izmaiu ck]. Bez tam papildus tiesa var nolemfi@glnat pusei zaugumus,
ko ta cietusi, ja otra puse atteikusies no samuvai af partraukusi s pregji labai ticibai un
godgai fcibai.
Lidzigu reguéjumu satur lieika dda Eiropas valstu normiab aktu (Principles of European
Contract Law 2000: 328), paredzot raeismu, ar kura padzibu tiek maifita netaisiga
situacija pret vienu vai abm ligumskEdzeju pusm, kas radusies ap&iu izmaiu c], kurus
neviena no pusn nevagja paredzt liguma stgSanas hdi (Principles of European Contract
Law 2000: 323).
lemesls noteikt &lu izpémumu (klauzulu) tiek saigs ar apgikli, ka saistbu tiegbas pusu
savstarpjas attie@bas nedkst izietarpus taisiguma robe#m (Force Majeure and Hardship
1985: 8-25), t.i., forrala teorija pariguma saistoSo sku neatkaigi no seldm, nedrkst kit
svafigaka par taistyuma nodroSi@sanu, jo, K jau iepriekS miats, tiegbu nerkis ir aizstivet
personas intereseastlidztiesgajs attiegbas ar ciim persoam (Briede 1999: 45). Savak
otrs arguments par labu Sai klauzulaithesteorip (Principles of European Contract Law
2000: 323) tiek migts tas, ka nav ies@ams uznemties risku (apsklu izmainu risku), kuru
nav iespjams pared.
Apstaklu izmahu klauzula ir idziga zaudjumu paredzafivas klauzulai, kuru abu paraat
viena pamatnostine — no personas nevar ptagildit saistbu, kuras saturuatnevagja
paredzt liguma stgSanas laik
Vadoties no§ pamatnoatines, jatZzime, ka persona neves atsaukties uz ap&iu izmanas



klauzulu, ja apaklu izmahu pamai ir paSas personas d#ths vai subjekta
neiespjamiba’. To nosaka ar testu, kura laikiesnesis @rbauda, vai iegjugas apsiklu
izmainas ir objekivas, t.i., vai tiedu parkapgja vieta ieliekot jebkuru citu sabiethas locekli,
apstiklu izmaihu ietekme btu tadi pati ka konkietajam tiesbu parkapejam, t.i., ka iguma
izpildijuma saturs ir objekti mairijies neatkagi no kdzgja subjekta. Torr jaatame, ka
neiesgjaniiba 3s klauzulas izprathnav vieadojama ar saighas izpildes neiesanibu
(ne@rvarams Kerslis). Atkiriba starp abm neiespjamibam ir ta, ka neprvarama Eérsla
gadjuma saistbu nav iespgams izpildt vispar, kaner otrag gadjuma saistbas izpilde ir
iesgEjama, t&u @ ir parlieku apgfitinoSa un netaigsga. RobeZu starp sitdju, kad saisbu
izpilde nav iespjama objekiva kérsla k] (nepmrvarams kerslis), un kad ir neiesgjama,
jo tas pragu parlieku lielus resursus no debitora, var noteiktatikiesa (Principles of
European Contract Law 2000: 324).
Svaigi atazmét, ka apstklu izmaihu klauzula nav pielietojama, personahemoties dabisko
liguma izdelguma risku. Piedram, persona nevar prasuzsékt parrunas par ipuma
izmaipam, ja impor€taja iepirktai precei nav pieprjgma vietja tirgto vai af tirga ir
palielinajusies konkurence, kuru neeg paredzat.
Ta ka likuma nav iespjams paredat tos apsiklus, kuriem iegjoties, iguma izpilde kst
parlieku apgitinoSa, k af nav iespjams konketi noteikt otras puses civiltiesiskos
aizsardzbas idzeKus, tad ETLP paredz plasSu un eigstpieeju £ probEmas risiasara,
nosakot, ka pusn ir javeic parrunas un jvienojas par ipuma izmaiam, nemot \Era
ies@jusos jaunos apsk]us.
Svaigi ir atZzmet, ka ELTP 6:111.pants nav impeaxat norma, kas neme, ka puses var
ietvert iguma, ka iguma saistoSais 8ks nemaias pat tad, jaijuma izpilde kist parlieku
apgfitinata un neizdeilga.
Apkopojot tiesbu literatira teikto (Strazds 2010: 22)ggecina, ka analétie tris tiesbu akti —
Kopgjais modelis, UNIDROIT principi un ELTP un izvirzé&adas pamnes attietba uz
apstklu izmahu:

1) apsik]u izmahpas raSafs un &is rasaas laiks — apsklu izmahas rodas tikai g tam,

kad fgums starp p@&sn jau nosigts;

2) parmerigs apgitinajums jeb Iatiski mainjies pusSu pieikumu un tiefu apjoma

lidzsvars;

3) neparedzarba — idzgji nav &du apsiklu izmainu paredzjusi liguma vai tie nevagja

Sadas apgiklu izmaiu objekivi paredzt;

4) idzejs nav unemies ada apsikla izmahu risku;

5) hdzgjs, kurS atsaucas uzanmerigu apgitinajumu nekontrad raduSos apaklus



(minctais regutjums ietverts tikai UNIDROIT principos).

Analizgjot Latvijas Civillikuma regujumu, jasecina, kaa ka tas stingri pieturas piéguma
saistod speka principa, kas nosaka, kgumi ir japilda neatkagi no \elakam griatibam (CL
1587.pants), taddzigu reguéjumu, ka ELTP 6:111.pamt Latvijas tieshas neparedz.

Ka viens no latiskakajiem Latvijas igumtiesbu aktiem, kui ietvertais reg@ums ir \ersts
uz ligumtiesbu moderniciju un harmonizciju ar galvenajiem Eiropasigumtiesbu
unifikacijas aktiem, &, pientram, Eiropasijumtiesbu principi, UNIDROIT principi un
Kopgjais modelis Draft Common Frame of Refereneeandu val.), ir pizcd 2009.gada
4.janija groZjumi Civillikuma, kas sijas sggka ar 2009.gada ijiju un kuros tika veikta
virkne izmahu tiesiskaj regukjuma, skarot iguma nosigSanas starp #neesoSiem
l[idzgjiem, parmériga ligumsoda samazZijuma un zaugumu paredzaifias tiesiskos
aspektus. Togr, neskatoties uz Siem veiktajiem dgijamiem, tie nenodroSina Civillikuma
pilnigu modernizciju un ar turpmak ir nepiecieSams veiktigumtiesbu reguéjuma
uzlaboSanu, papildinot Civillikumu ar moderniemiasi valsts jau at#tiem ligumtiesbu
principiem, it seviki jauna civiltiesisk aizsardmbas idzela noteikSanu apsitlu izmaihu
gadjuma.

Lai ain Latvijas igumtiesbas bija pknots ieviest grajumus, par pamatwemot ELTP
nostiprirato tiesisko reg@jumu (Principles of European Contract Law 2000: 324jyasot
apstklu izmahnas tiesisko reglameittiju, cita starp saturiski grozot Civillikuma 1587.pantu,
minéto groZjumu ietvaros apsklu izmahas klauzulas tiesiakreglamertcija nepiedaoja
tas ietverSanu Civillikura, bet tika imemta no Civillikuma grogumu projekta, izejot savu
cdu cauri likumprojekta lagpimiem Saeird. Sakotrgjais Civillikuma grozjumu projekts
paredzja $du tiesisko reg@jumu izteikt &da Civillikuma 1587.panta redakaij

»Tiesiski noskgts kgums uzliekitlzzjam piermkumu izpildt apsolto un nedod vienai
pusei tiedu atkipties no iguma, kaut aratlidzinot otrai zaudjumus. Saigba jaizpilda pat
tad, ja 7 Kuvusi apgfitino&zka vai nu &pec, ka pieaugusi izpi@anas izdevumi, vai ar
tapec, ka samazigjies ieguvums no izpiiganas.

Ja saisibu izpilde kuvusi @irmeérigi apgritinoSa sakad ar objekivam apsik/u
izmaiam, lkdzzjiem ir pierakums veikt @rrunas, lai groztu ligumu vai to izbeigtu. idzjs
var atsaukties uz ap#/u izmagam, ja:

1) apstk/u izmaizas notikuSas & liguma nosigSanas;

2) lidzzjs liguma ségSanas bidi nevagja paredzt apstik/u izmaias;

3) lidzzjs nav uzémies apsik/u izmaias risku.

Ja ldzji sapratiga laika nesgj pamakt vienoSanos pariguma grogumiem vai &
izbeigSanu, jebkurs nadzzjiem ir tiesgs prast tiesai:



1) izbeigt Igumu, nosakot izbeigSanas datumu;

2) grozt ligumu, nosakot ap#t/u izmapu radito zaudjumu un ieguvumu taisgu
sadaljumu.

Papildus tiesa var uzlikt par piekumu atidzinat pusei zaugjumus, kod cietusi, ja otra
puse atteikusies no sarm vai af partraukusi tis pregji labai ticibai.”

Apstaklu izmanas klauzulas ievieSana Latvijaggumtiesbas, cita starp, sastaps ar
ieverojamu pretesbu no Latvijas komercbankuaé asodicijas persod) puses. Ir saprotama
iesaistto pusSu neapmieritiba, jo &di groZjumi vartu tikt interpreéti ka papildus tiesiska
pamata doSana negodpgiem kdzejiem izvaifties no arigumu unemto saigbu izpildes.
Tomer situacija nav \Ertgjama viennommigi. Jaufjums par to, kds ir p@Ermeriga
apgftinajuma saturs un vai ir iegusies p@rgjie priekSnoteikumi, kas izviii apstkiu
izmaipas klauzulas pieenoSanai, btu jaanaliZ konteksi ar ciam tiesbu nornam, tap
skai@ Civillikuma 1.pantu, kur ietverts labas tibas princips. Pie tanagem \era, ka viens
no galvenajiem iemesliemagec komercbankas iebilda preid& reguéjuma nepiecieSarau,
bija apsiklis jeb bazas, ka glaka ekonomisk krize vagtu tikt izmantota k formals
parmériga apgitinajuma pamats, attaisnojot kAagEmeju saistbu nepildSanu pret
aizde\gjiem. Ta&u ir nepareizi uzskdt ka tiesas, saska ar kuru praksiibuma izpilde ir
konsekventi tikusi &rtéta caurpacta sunt servandarincipa prizmu, mainoties tiesiskajam
regukjumam, ietverot likura apsiklu izmanas klauzulu, #ks lielakaja dda saisibu
nepildSanas gajumu saskat attaisnojumu, kas pamatots afrmpériga apgitinajuma
ies@Sanos, adgjadi laujot attietgajai pusei nepild ar fgumu uznemtos pieAkumus.
Apstaklu izmahas klauzulas piegnoSanai ir nepiecieSama virknes citu diju izpildiSarss,
taja skaif, lai apsiklu izmanas paredzarba kitu objekivi neiesgjama, ko konkgtaja
gadjuma nevagttu teikt par ekonomigis kiizes iestSanos, jo siticija dfizak ir saistta ar
kreditnemgju vieglpratigu attieksmi pret kratsaistbam un nepamatotu peuSanos uz
ekonomislés sitiicijas konsekventu uzlaboSanos vai vismaz nefbainTapat aizdevuma
ligumu izpildes apgitinajums nav objekts érslis, bet gan atkags no idzgja finanSu
iesgEjam, kas ir paSa subjekta tisSietekmes elements.

Jausjumus, kas saift ar nepared#u apsiklu raSanos, Latvijas tiesas Smbrisina atbildbas
par zaudjumiem vai nepieficigu saisibu izpildi kontekst, pamai izmantojot Civillikuma
1657.part un 1773.pantietverto regujumu, kas inémuma gagumos (neprvarama vara,
nejausba, citi saisbu nepieacigu izpildi attaisnojosi apakli) atbiivo vairigo parkapgju no

atbildibas.

Vienigais Latvijas normatais aktus, kur izneémuma krta ir ietverta apgikiu izmanu

klauzula, ir imin Komerclikuma 478.partskas regul frangzes tgumu. Navisti skaidrs,



kapec mirgtais iguma veids ir izpelifiesipasu uzmaibu no likumdegja puses, jo nadinga,
ne faktoringaigumu regujums nesaturalu civiltiesisko aizsardbas 1dzekli.

Tadgjadi Komerclikuna ietvertais reg@ums attietha uz apsiklu izmapam ir
nepietiekams, jo Emuma krta ticis attiecirats tikai uz franfzes iguma tiesisko
regukjumu, #dejadi nepamatoti radot frairges Iguma tiesiskajam regijumam
priekSrogbas attietha pret citiem igumu veidiem.

Apstaklu izmahas klauzulas ietverSanas CivillikamnepiecieSaibu nemaina tas
apstiklis, ka likumde¥js ir noraidjis planotos Civillikuma grogumu to @kotngja redakcij,
jo groZjumu nepi@emSana neizmaina esoso Civillikuma Shistddas regujumu, ka ai
neatcé labas titbas principu, kas ietverts likuma 1.pantTapat patZzme, ka paSa
likumprojekta apsprieSanas gaita ada uz to, ka likumdeys neviencjs par pieemamu
normas redakciju — priekslikums gib€L 1587.pantu papildinot to ar ELTP 6:111 pasfeyr
normam konceptali tika atbalsits pirmaj lagjuma, pied4voja ie\erojamas izmaijas uz otro
lagjumu, un visbeidzot gogja lagjuma tika swtrots no likumprojekta. adgjadi, neskatoties
uz to, ka Civillikuma grogumu gaigaja un Saeird pienemtap redakcip at¥kiriba no to
sakotneja projekta apskiu izmahas klauzula netika ietverta, pi@ fpujuma rakotne
noteiktu kitu ies@jami atri jaatgriezas #®ireiz, izvirzot apsiklu izmanhas klauzulas
letverSanu par tuko likumdewja un tiesbu ziratnieku uzdevumu, nodroSinot Latvijas
ligumtiesbu atbilstbu moderakajam Eiropas tiebu tendengm, kas nodroSina taiggu

principapacta sunt servandaienmeroSanu
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EF3D8?0OpenDocument [2011.08.16.]

No

! Persona nevas atsaukties uz ap&iu izmaiu klauzulu & saistbas neizpildes iemeslu, pamatojoties uz to, ka
tas komercdariba nenorit tik labi, & bija plnots un idél vina nevagja paredzt, ka his naudasitizeku
trikumes, lai izpildtu saistbas. AtsaukSas uz So klauzulu nav ie§ama pat tad, ja personai s#ist izpilde
klust parlieku apgitinosa.

Kritizé Saeima virzitos Civilikuma grozumus. Pieejams: http://www.tvnet.lv/zinas/latvia1986
[2011.05.03.].
* Komerclikums. Latvijas Republikas likumkatvijas Wstnesis.2000. 4.maijs. 478.pants. Fraes tguma
sekas:

(1) Tiesgi noskgts fran¥zes tgums uzliek idzejiem pierakumu izpildt apsoito. Jebkurs noidzejiem ir
tiesgs izbeigt frar&es fgumu likuna vai frangzes Iguma noteiktajos gagumos un Ertiba.

(2) Lidzeji var vienpusji atkapties no fraries Tguma, ja saisibu izpilde Ruvusi @rmerigi apgitinosa
sakal ar objekivu apsiklu izmaiham vai ja pirms franes iguma noslgSanasitizgjs ir sniedzis
nepatiesas aas par apakliem, kuriem ir liitiska nozme, sédzot fran&zes fgumu.

(3) Ja saisbu izpilde Ruvusi @mrmerigi apgiitinoSa sakar ar objekivam apsiklu izmaham, fidzEjiem ir
pierakums veikt @rrunas, lai gro#tu ligumu vai to izbeigtu. 1dzEjs var atsaukties uz objekim
apstiklu izmanpam, ja:

1) apstklu izmaias notikuSasge frangzes tfguma nosigsanas;
2) lidzjs frangzes tguma stgSanas hidi nevagja paredzt apstklu izmanas;
3) Iidzgjs nav unemies apstklu izmaias risku.

(4) Ja idzgji menesSa laik nesgj parakt vienoSanos par fratees tfguma grogumiem vai & izbeigSanu,

jebkurs noidzgjiem ir tieggs prad, lai tiesa:
1) izbeidz igumu, nosakot izbeigSanas datumu;
2) grozaigumu, nosakot apatiu izmanu radto zau@jumu un ieguvumu taiggu sadajumu.



