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Abstract
Regulation of provisional measures in internationahrbitration.

This paper will address the issue of interim measun international commercial Arbitration. Duette
complexity and extent of such subject, it is impattto outline from the outset the approach toelzert.

Accordingly, this paper will focus on three mairsuss regarding interim measures, notably those
demanding a clear legislative framework:

1. The possibility of arbitral tribunals orderingerim measures;

2. The relation between state courts and tribunals.

3. Enforceability of arbitral provisional measures.

This paper sought to address some questions tha hat deserved much attention from Latvian
commentators, mainly due to the fact that Latvia ca@t be considered as a relevant venue for inems
arbitrations, in a moment when the need for chamgamendments to the actual legislative framewsiknideniable.

Atsegas virdi: starptautiska Skiréjtiesa, pragbas nodrosSi@jums, starptautiskas Bréjtiesas
[emuma izpilde.

levads

Attistoties starptautiskajai tirdznibai, starptautisls irejtiesas pdejos gados ir
piedavojusas strauju astibu vaiku iemeslu dl. Vispargjo jurisdikciju tiesas nav pietiekami
efekiivas, lai risiatu starptautiska rakstura komeaitas stidus, turpret kirgjtiesas ir veidotas
tadejadi, lai batu pienerotas iz&irt komerchla rakstura sidus starp pusn, kas prstav dazdas
valstis.

Tadi starptautisko ti@bu instrumenti k 1985.gada 1Ginija Nujorkas Konvencija par
starptautisks arbitfizas Emumu atzSanu un izpiltbanu (turprak ,Nujorkas konvencija”) un
ANO 1985.gada UNCITRAL Starptautiask kirgjtiesas parauglikums (turgk ,UNCITRAL
Parauglikums”) ir veicigjusi starptautisko Igrejtiesu sekrigu atistibu viss pasau. Toner,
neskatoties uz vigpeju starptautisko Igréjtiesu progresu, prasas nodroSijluma regujums
starptautiskos Igrejtiesas procesos jopton nav Idz galam atrisiits, lai padatu stidu
izskatSanu girgjtiesas &l pievilcigaku.

Pragbas nodroSifjuma nerkis ir garantt realu gakja sprieduma izpildi, lail@rejtiesas
process rezuita nelatu bezgdzgs.

Batiski pragbas nodrosSiijuma institita loma ir augusi globalizijas ietekng, kad naudas
IidzeKus ir ar vien viedik parvietot, &dgjadi apgntinot izsekoSanu tiem un mazindiigjtiesas

iznakuma paredzarbu.



Kopunma pragbas nodroSijuma instifits tieSi starptautiskoskggjtiesas procesosliist
par iz&kiroSu, lai starptautisis &iréjtiesas saglaiiu savu efektiviiti un  piengrotibu
starptautisks biznesa vides pramam.

1. SkirgjtiesneSu kompetences problefitika |emumu pienem3ara par prasibas
nodroSinasanu.

Parsvaa starptautisko Igrgjtiesas procesu redjibSie noteikumi paredz, ka visgjas
jurisdikcijas tiedm un irgjtiesam ir konkugjoSa jurisdikcija Emumu pieemsag par pragas
nodroSiraSanu starptautigkskirgjtiesas proces Toner dazdu valstu tiegou sistmas pasiv
at&iriga pieeja, kad unakla meéra katra no instiicijam tiek izmantota.(Moses 2008: 101)

Kopuma &irgjtiesnesu tiehas pieemt Emumu par prabas nodroSiEsanu lieh mera ir
atkafigas no valsts nacialas tiegbu sistmas, starptautigkn konvencigm, liguma starp procés
iesaisttajam pu€m un § liguma regujoSiem likumiem. (Born 1994: 756)

Sobiid arvien vaiik tiek atats, ka girgjtiesneSiem ir tiebas pi@emt Emumu par
pragbas nodrosiEsanu starptautigkskirgjtiesas proces Vel jo vairak, tiek atits, ka girgjtiesa
ir vispienerotaka institicija lémuma pi@emSanai par pra@sas nodroSi#sanu starptautiak
ggrgjtiesas proces (Yesilirmak 2005: 49)

Ir vairaki argumenti par labu tam, ka tiegii€jtiesas ir vispiererotaka vieta, kur piaemt
lemumu par prabas nodrosisanu. Sdi tiek saglabta procesa konfidenciadie, kam bieZi vien
ir izSkiroSa nomme pusSu savstag@ms komercilajas attiegbas. Turkhkt SkirgjtiesnesSi vislabk
parzina konkgetas lietas faktisko apsklus Ec batibas, lai pieemtu &du lemumu, un nepiautu
pragsbas nodrosSiijluma instititu negodpatigu izmantoSanu. Netkst ignogt faktu, ka puses
uzticas girgjtiesal, ja nodevusas tai izskatonkieto irgjtiesu, fdejadi nav pamata apSaitjpka
tas neuzti€tos tai pimemt pagaidudmumu attietha uz prasbas nodroSigjumu.

Zinatniskap juridiskag literatira tiek pausts viedoklis, ka pusu autonomijas priagip
jabit noteicoSajam, izlemjot jaajumu par pierdrotako instificiju Iémuma pieemsanai par
pragbas nodrosisanu. (Drahozal 2003: 178 — 189S pieeja ir uzskama par vispareiko,
kad vien girgjtiesas proces iesaisttas puses var bri izvéléties starp digm jurisdikcijam
(vispargjas jurisdikcijas tiesas unk®&gjtiesas). Torar nevienpitiba veidojas gaglmos, kad
likumdoSana tiesi un pregi neparedz &las tiethas girgjtiesneSiem. &Is neskaidrs reggjums
nelab\ligi ieteknt starptautiskosidréjtiesu procesus. Par ef@kiko risinajumu tiek uzskata
kompetences sadplms starp visiirgjas jurisdikcijas tiesm un starptautishn irgjtiesam.

2. Vispar gjo jurisdikciju tiesu loma | émuma pienemsSara par prasibas nodroSiraSanu
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Dalita kompetence jeb konkijosa kompetence starp visggjas jurisdikcijas tieam un
skirgjtiesam attieGba uz Emumu pimemsanu par pragas nodroSisanu Kirgjtiesas procesvar
tikt organiZta divos dazdos veidos. (Schaefer 1998)

Pirmkart, pie¥kirot &irgjtiesas procesiesaisitajam pusm tiegbas iz\életies lagt prasbu
nodro3int &irejtiesai vai visprgjas jurisdikcijas tiesai. ®lu regugjumu paredz UNCITRAL
Parauglikums, kura regyjumu ir parnémusas vaitkas Rietumeiropas valstis, pieram , \Acija,
Sveice u.c., respedbt pusu autonomijas principu.

Otrkart, piekirot vispargjas jurisdikcijas tiesm tiegbas pi@emt Emumu par prabas
nodroSirasanu Eirgjtiesas proces tikai gadjuma, ja puses Igrejtiesai nav pieirusas #du
tiesbu un ja Eirgjtiesa nesp darboties efekvi konkretaja situacija. Toner Sap gadjuma
ierobezojums vatu biat nepiecieSafiba pragiajam piefdit, ka visgrgjas jurisdikcijas tiesa
konkretaja situacija batu efekivaks instruments pr@sas nodroSiEsanai. Praksvaretu pasivét
loti daudzpuga pieeja 8du ligumu iz\erteéSanai, iesgjams radot neskaidru un neparedzamu
praksi.

Pec autora dormm, Latvijas sitdcijai pienerotaks kitu pirmais variants, jo tas ir
visatbilstodkais puSu autonomijas principam, &émties pakaut stidu Xirgjtiesas procesam,
tadejadi prastajam paSam tiktu dotas i2kes iespjas attietha uz to, kur tigt nodrosiat pragbu —
Srejtiesa vai vispargjas jurisdikcijas tied. Toner, pasiivot &idam regujumam, likumdegam
ir janodroSina, ka negodjifgai pusei neits iesgjam izvaifities no irgjtiesas procesavsoties
ar lagumu visprgjas jurisdikcijas tied, nosakot soda veidus pafids fcibu vai paredzot
pierakumu nekagjoties znot Xirgjtiesai par figumu nodroSiat pragbu visgrgjas jurisdikcijas
tiesa.

Sadam regujuma kitu janodroSina, ka tikblz prastajs piepems Emumu par to, vaitgt
pragsbas nodroSiijumu visgrejas jurisdikcijas ties vai Xirgjtiesa, puses hwi vares turpirat
iesakto stidus izskaSanas proceutu.

Turklat janem \era, ka viena no priekSr@loam, ko piedva skirgjtiesas ir konfidencialiite.
Lidz ar to reg@jums, kas paredz tigsas tikai visprejas jurisdikcijas tiesm piepemt Emumu
par prathas nodroSiisanu starptautiskajskirejtiesas proces apdraud So konfidencialtes
principu.

Kopuma daiitai kompetencei irgizpauzas k sadaribai starp vispréjas jurisdikcijas tiesu
un starptautisko Idrgjtiesu. Ta nedikst at vienkarSi vispargjo jurisdikcijas tiesu kontrole.
Sadariba nozme vispargjas jurisdikcijas iesaistanos tikai tikalu, cik tas garaststarptautiskas
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skirgjtiesas ¢muma par prabas nodroSi@Esanu pieemSanas procestikai, lai nodroSiatu
steidzaribu, kad to prasa kondr lietas apstkli, vai paSai Kiréjtiesai nav iesgja piepemt &du
[Emumu.

3. Starptautiskas &ir gjtiesas Emuma par prasibas nodroSiraSanu izpilde

Nodot stidu izskatSanu starptautiskak®ejtiesai ir pusSu hwva iz\ele un ir balsita uz
l[igumu, kas nosfts starp #n pugm. Lidz ar to Emuma par prabas nodroSiEsanas izpildi,
pirmkart, jau balsis uz labas gribas unibpratibas principu. Probimas rodas tikai gajgimos,
kad puses atsak palauties &dam Xirgjtiesas émumam. &dos gagumos irgjtiesam ir
nepiecieSama vigpEjo jurisdikciju tiesu pablziba, lai tiktu paakta lemuma izpilde.

Dazu valstu naciaita likumdoSana pikuj starptautiskukdréjtiesu Emumu nodrosSiat
prasbu izpildi ar vis@argjas jurisdikcijas tiesas palzibu s teritori, pat ja irgjtiesas Emums
ir pienemts ci valst. Sads regutjums ir, piengram, Austilija. Sads regutjums tongr nav
izplafits, tidejadi tiek radtas neskaidbas attietba uz irgjtiesas Emumu nodroSiat prasbu
izpildi starptautisk konteksi. (Yesilirmak 2005: 259)

Daudzs valsis reguéjums attietha uz kirgjtiesas Emumu nodroSiat pragbu izpildi,
kas pimemtsarpus %s valsts jopr@gm ir saregits un neparedzamsa,Tpientram, Portugles
likumdoSana tieSi So jaajumu neregul. Tonmer no &s likumdoSanas izriet, kaadu lemumu
izpildei ieprieks ir nepiecieSama I8muma atiSana, kam iegams sekotua@la Emuma izpilde
saskaa ar visprgjas jurisdikcijas tiesaséimumu. Autore secina, ka Portgs likumdoSana
pieprasa dubultukdrejtiesas EmumanodroSirat pragbu parbaudi idz & gakjai izpildei, tadgjadi
S0 procesu kajyot un neatvieglojot starptautiskigjtiesu tiesbu interess.

ReguEkjums Latvig ai ir nepilmigs un rada pietiekami daudz neskdds, lai tiktu
uzskatts par optimlu un efekivu.

Kopuma, valstu nacioala likumdoSana irloti atkiriga attietba uz arvalstu &iréjtiesu
[émumu nodroSiat prasbu izpildi, idéjadi padarot So procesu ripmpedzamu un neefeki,
traucjot starptautiskoldrejtiesu daribas afistibu.

Arvalstu &irgjtiesas émumu nodroSiit pragbu izpildi var atvieglot un veici valstu
savstarpjie ligumi. Starpvalstuigums, kas pi@uj arvalstu iréjtiesas pieemta Emuma
nodroSirat pragbu izpildi ir noskgts, piemdram, starp Azerbaidhu, Gruziju un Turciju.
(Yesilirmak 2005: 259) Toar sadu ligumi nav daudz, & ai nav neviena dokumenta, kas
apvienotu vaikas valstis un garagtt arvalstu irgjtiesu Emumu nodroSiat prasbu izpildi
citas valsts teritoriji Saji konteksi ir nepieciesamaNujorkas konvencijas un UNCITRAL

parauglikuma an#@e, lai konketais jauijums kutu lakak izprotams.



Zinatniskap literatira asas diskusijas ir par 1958.gaddujorkas Konvencijas
pieneroSanu attiea uz kirgjtiesas Emumiem par prabas nodroSifganu.

Daudzi autori prstav viedokli, ka &irgjtiesas Emums nodroSidt pragbu nav uzskamns
par ¥irgjtiesas spriedumiNujorkas Konvencijas kontekst Srgjtiesas émums par prabas
nodroSiraSanu nevar tikt pigllzinats gakjam un saistoSamk#éjtiesas spriedumam, kas ir
regukts Nujorkas konvencij.(Karrer 2000: 108) (Carlevaris 2007: 19-20)

Tik pat liela dda ekspertu uzskata, kkigjtiesas Emumi nodroSiat pragbu ir uzskaimi
par ¥kirgjtiesas spriedumiNujorkas Konvencijas izpradnun &dgjadi ir izpildami un atzstami
saskaa ar konvenciju.(Kojovic 2001)

Vienpratibas tiikums S& jaujuma norada uz nepiecieSaimu veidot prskaamu
mehanismu, uz kuru starptautiskagkiréjtiesas proces iesaisitas puses vatu pdauties, lai
atzitu un izpildtu &arejtiesu Emumus par prabas nodroSiisanu.

Dazdie valstu mginajumi regukt arvalstu &irgjtiesu Emumu nodroSirat pragbu izpildi
pieversa ANO Starptautigis tirdznieg@bas likumdoSanas komisijas uzriiaun

Jausjumu par girgjtiesas Emumu nodroSiat prasbu izpildi meginaja risinat 2006.gad,
papildinot UNCITRAL Parauglikumu ar no&im, kas paredzkdréjtiesu Emumu par prabas
nodroSirasanu atBSanu un izpildi. Ar Siem grepmiem 17.panta | datika noteikti at papildus
apstikli, pie kuriem var noraidl lemuma par prabas nodroSi@sanu izpildi, kas liél méra atbilst
Nujorkas Konvencijas regtjlumam.

Lai gan UNCITRAL Parauglikums tiek uzskat par pieraru nacionlo likumu izstédei,
lai nodroSiatu to harmonisku astbu, tongr ar So reg@jumu nav pietiekami, lai padidu
prasbas nodroSiEijuma instititu starptautiskoskdréjtiesas procesos progres un efekivu. Kaut
vai ta iemesla dl, ka daudzas valstis to nav inkorgioSas sa¥ nacioralaja normalvaja baze, to
skaia afn Latvija. Turkit UNCITRAL Parauglikums neatrisinarvalstu &irgjtiesas Emumu
nodroSirat prasbu dubulis mrbaudes prolmu, &dgjadi ignorgjot pragbas nodroSiEuma
institita pamagpadbas. Turkit, papildinot apgiklus, pie kuriem var noraid [emuma par
pragbas nodroSi#ganu izpildi, @l vairak tiek kata efekiva izpilde tieSiarvalstu %irgjtiesas
[Emumiem par prabas nodroSi@sanu.

Kopunmi, efekiva harmoniicija starp valsin irgjtiesas Emumu nodroSiat pragbu
izpildes jautjuma var tikt pamakta viengi papildinotNujorkas konvenciju ar protokolu, kagth
adrests konkgtajai probEmsitiacijai, ieverojot prasbas nodroSiEjuma institita ipasbas un

merki.



Secirajumi

Nemot \&ra pétijuma gaif gitas atzhas, autore aigt, ka ir nepiecieSams harmogtiz
skirgjtiesu regudjumu attietba uz prasbas nodroSijuma instititu. Lai tiktu saglabta
skirgjtiesu efektivitite ir nepiecieSams ieviedtru un skaidru meinismu arvalstu &irgjtiesas
[Emumu par prabas nodroSi@Esanas aidanu un izpildi, papildinot atse¥iSar protokolu

Nujorkas Konvenciju, iedrojot prasbas nodrosijuma instititaipasbas un rarki.
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