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Abstract

The title of paper is “Definition of Fertility anidfertility in the security context”. At the mometapics
related to fertility is one of the most discussegtgtions in politics and society. Fertility anderiflity is the
phenomenon researched with a variety of scierdificiplines: demography, medicine and social amibiagy.
Definition of fertility and infertility is first esential step, which allows study and figure outilfgr. There is
lack of interdisciplinary research in Latvia. Eashsciences sees fertility from a different poirfitview and
engages individual and public security from a défe perspective. With security | understand thecijz
perceived risk prevention. Different definition thie risks and perspective used in sciences ate letderstand
fertility as a multilateral phenomenon. It is reasghy is essential to create an interdisciplinanyility research
methodology, which allows fertility and infertilityesearch deeper and include: macro-level political social
contexts, micro — level social context that allopeople to see action, values and experiences eghrd to
fertility/infertility and body experience from sudgtive and medical perspective.

Atslegas virdi: augliba, neaugiba, reprodukcija, dzimgba, ziniSanas.

levads

Augliba un neaugbha pasSlaik ir akttlas €mas gan ES, gan Latwij Eiropas
Saviefibas parlamenta #jas lag ir publiskotas zias par to, ka zemais dziniss tmenis un
darbsgjigo iedavotaju skaita samazisaras ndaus uztut ES sabiedbas labkijibu un
ekonomisko izaugsmi. Lai nodrosta labkkjibas uztugSanu Eiropas Savidm, vajadztu
but vidgji 2,1 berniem uz vienu sievieti, paSlaik ir tikai 1,52 e&rhi.
(http://www.europarl.europa.eu) Alratvija ir notikumi, kas liecina, ka past satraukums par
augibas jaudjumiem. Zem dzimsiba ir viens no plagk apspriestajiem jagjumiem, kas tiek
piesaukts dados politiskos un sogios kontekstos. 2011. gadika izveidota Saeimas
Naciorilas dro3bas komisijas (NDK) - Demogfijas politikas apakSkomisija
(www.saeima.lv)kuras ngrkis ir izstiadat politiku, kas veiciatu dzimstbu. Tas datbnieki ar
pazpojumiem par prol@mas apjomu vai iesmiem risirijumiem publiskaj telpa pamdas
regubri, tomer politiskie piedivajumi biezi ir ne@rdomati un nav balgti zinatniskajos
argumentos.

Satraukumu valstigklimen, attiedba uz augibu, rada fakti, kas liecina par ciku
skaita lmtisku samazigjumu Latvija, pieneram, [gc Latvijas Centilas statistikas frvaldes
datiem 2010. gadaakuma Latvija dzivoja 2 miljoni 248 tikstoSi cilveku, kas ir par 12,9
takstoSiem maak nekd pirms gada. (http://www.csb.gov.lv) P. ZvigBi un E. \itolins
(Zvidrins, VitolinS 2005, 97) nada — ,Latvijas iedwotaju Ipatsvars pasaules iadataju
kopskait ir sarucis noilz 0,08% pagjusa gadsimta vid lidz 0,04% gadsimta naij Ka
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skaita pieaugumu un Latvijas i@dataju skaita samazijumu. ledavotaju vispargja skaita
samazigajumam visbieZk mingtie iemesli ir migicija, un negavs dabiskais pieaugums.
Teofctiski dabisk pieauguma tendences ir i€gms maift divos veidos — samazinot
mirstibu vai palielinot dzimsbu. Lai palielimtu dzimstbu ir batiski saprast, & individi
saredz, realizun mrvalda savu aughu un neaugbu. ZinraSanas, kakautu saprast, vai un ko
ir iespgjams maifit Latvijas cilveku reprodukivaja uzvedba ar politiskiem instrumentiem un
kas ir saigts ar faktoriem, ko maih politiski ir daudz gitak, pientram, priekSstatiem par
idealo gimenes modeli, vatu nodeét augibas/ neaugbas parvaldiba Latvija.

Augliba un neaugba ir pafdibas, kas veido biimo opoiZciju, ko pEta dazdas
zinatnes ar demogdfija, medidna un antropolgija. Katra no nosauktan zinatnem pgta,
define un teoretiz augibu/neaugbu at%irigi un saista ar @m pagdibam. Skatjums ir
saistts ar ziratnes defigtiem nerkiem, uzdevumiem un pielietojumu. Zines iesaisfaras
sabiediba aktualu jauajumu pEtniedba un risiraSara Jauj pamatot zifitnes nepiecieSaitou
un sabiedrisk finangjuma lietdetgu izlietoSanu. 1dz ar to proldmas publisk aktualiate
nodroSina arzinatnes interesi. Augbas un neautilas defi@Sana, ir viens no zinu nozaru
pirmajiem uzdevumiemabnieabas proces kaslauj mums padibu latak izprast.

MiSels Fuko (Foucault 1971: 178-195) skaidro, kaiema ziritne nav neifila, @
lesaisis varas attigbas un rada z@Banas, kas tiek pielietotas noteiktiem politiskiem,
sociliem un individaliem merkiem, &tad tiek pielietota frvaldiba. Aplakojot ziraSanu un
reprodukcijas attiabas uzskatu, kas var attieciat an augibas/neaugbas @gtnieabu. Fuko
norada (Fuko 2000: 20-28), ka attiee uz dzimumattietbam tiek nodaits atautais no
aizliegt, ievietot defguma sistma. Auglibas optinmila realizcija labi ieHaujas deguma
sisema un ir saisit ar ekonomiku. Proti, seksuali¢ tiek veicirata vai ierobezota atkeni no
valsts politikas un ekonomikas vajaldam un nerkiem. Ziratne ir instruments, kagauj
sasniegt rerkus - nodroSiat iedZvotaju blivumu, atrazot sabiettiu un darbasiku, veidot
ekonomiski un politiski nodegu seksualiti. Tas vai seksilas attiegbas tiek uzskaas par
alauam vai neaauém noteiks vai augba un neaugba noteikto attiebu kontekst, tiek
skatta, ka velama vai neglama.

Ar parvaldibas §gdzienu darb saprotu procesa viizana atbilstoSi noteiktiem
meérkiem, kas nepiecieSama sabiéds un indiwda drosbas garantSar, tatad risku
noverSara. Anda Adamsone — Friskad (Adamsone — Friskoia 2006: 123) skaidro, ka
modernaj sabiediba ir daZzda veida riski, ko var datfigi salartot, ieaujot politikas,
ekonomikas un sodias skras, vidi un fizisko drabu. Risku ratsana un frraudzba ir
saistta ar ziatnes un tehnolgjas atistibu. Riskagdzienu sodilajas ziratnes aktualizja un
attisja Ulriks Beks (Beck 1992) kas skata riskasr#alus vai iespjamus draudus un nada,



ka apdraugiumi tiek veidoti socilas sistmas un ietekrd sochlas attiegbas. VS (Beck
1992: 13) uzskata, ka rietumu sabibds ir riska sabietras, kuru uzmabas cen#& tiek
ievietots risks unat parvaldiba, kas izpauzas visur — auguiviizeku un ciheku dzves. Beks
(turpat, 23) raksturo riskusilsocili konstrigtus. Proti, so@io defiriciju veidoSaa zinaSanas
tiek pielietotas, lai riskus palielitu vai samaziftu lidz minimumam. Epec plasSsazias
IidzeKiem, ziratniekiem un juristiem risku noteikSan#ikt par sodilo un politisko poxiju.

Integrjot Beka un Fuko pieejas zmmi var apiikot, ka augibas un neautias
parvaldiba pielietotu varas instrumentu, kas radaaganas urauj garvaldit, aktualiZt vai
minimizet riskus.

Medicina, demodifija un socila antropol@ija saskata attieba uz augibu/neaugbu,
to parvaldibu at%irigus nedro®as vai riska momentusa lai péta dazdos apdrauguma
limenus. Demodgifija rada ziraSanas par auiflas/neaugbas makroimepa procesiem un
apdraudjumiem, meditna skata augbu kermema men- slinibas/ves@bas kontek&t
savukart, socila antropolgija vairak piersas indivda augdibas subjekvajai pieredzei,
socilajam un kuliras kontekstam. Ak&igo ziritnu nozaru pier@ri norada, ka augba ir
pamdiba, ko var skat ka dazda imepa procesu, izmantojdoti atkirigas perspektas un
petnieabas metodes. Latdijaugibas/neaugbas @tnieaba trukst starpdiscipliiras pieejas -
katra ziritnes nozare iggt kadu noteiktu ziASanu posmu par adgl vai neaugbu,
problematiz noteiktus augbas/ neau@bas aspektus, tansada sakelta pieeja traucizprast
un parvaldit augibu dziak un atrast atbildi uz jasjumu — kipec Latvija ir tik zema
dzimsiba? Starpdiscipliras pieejas izveidiautu iedit cita veida ziASanas, kas iegams
varetu uzlabot augbas politiku. Lai starpdisciplimu augibas/neaugbas @gtnieabas pieeju
veidotu, rodas nepiecieS@m iz\ertét dazidu ziratnu perspeki/u stipas un \&jas puses un
veidot [Etnieabas metodolgiju jaunu ziraSanu iegSanai.

Zinatniska raksta narkis ir izvertet dazdu ziritnu nozaru pieejas, defijot
augibu/neaugbu neginot saprast, kurus ziBanu imegpus ar esosam petniedbas metoém
katra no ziatném var iedit un kadi bitu iesgjamie metodolgiskie papildirjumi, kaslautu

iegato zimSanu lauku paplasin

Metodes

Raksts veidots izmantojot kritisko arml- aplikoti tris ziraitnes nozaru (demadgfijas,
medidnas un soaias antropolgijas) ziratniskie raksti un teorijas, ko pielieto raksturojot
analizjot procesus, kas saistar augibu un neaugbu. Kritiskas anaizes proces teksti

dekonstréti, izmantojot kritisko doraSanu. Baunsin Kilijs (Browne, Keeley 2000: 2) defin



kritisko donmaSanu k& sgEju uzdot un atbildt uz kritiskiem jaudjumiem, kas btiski palidz
noertet petamo paadibu.

Kopumia darbam tika atlas 21 teksti, katrai ziftnei 7 teksti, kas analiavai meginaja
teoreti#t augibu vai neaugbu. Raksti un teeétiskas pieejas mekti starptautiskajs
zinatnisko rakstu datudzés ,SAGE” un ,Jstore” un ,Medpub”, izmantojot atghs drdus —
Jfertility” un infertility”, k a papildus mekiSanas nosgams tika pievienota z#tnes nozare.
Darba kontekat butiski paskaidrot izmantoto atglas vrda iz\eli, un lietojumu daidas
zinatngs. LatvieSu valod ar vardu augiba apzmé spEju iepemt un iz@sat bernu, bet ziatnes
nozares, lai raksturotu dadus procesus, kas raksturo ahgllieto ar apZmgjumu dzimsiba.
Vards dzimsiba ir vaik raksturgs demodtfijas zinatnei. Andu valod vards fertility”
apZmé gan augbu, gan dzimsbu un idz ar to ar S darba kontekstvards augiba tiks
aplukots plagka noame ietverot to, ko latviski apme ar gdzieniem augbu un dzimgbu.

Turpmak tekst apakSnodas ceniSos no#dit, katras pieejas stifis puses un
lesgEjamas nepilnbas un vadoties no ameds cenBos veidot iesfamo pieeju integdiciju un
leteikumus metodolgjas izveidei.

Medicinas pieeja audibas/ neaugdibas defireSanai

Medicinas augbas defificijas publiskaj telpa ir domirgjosas. Laurena Jade Martina
(Martin 2010: 528) naida, ka reprodukcijas medikai@ja un meditmas tehnolgijas veido
un pardefine noames augba un neaugba.

Medicinas defificijas skata aughu un neaugbu nokermena perspekvas un defia to
veseibas kontekat Uz procesa medikalziju norada defikSanas procas kermepa
raksturoSanai izmantotie methas kermeya ddu apZméjumi. Medidna skatoties uz
pamdibam slinibas — vesd@bas kategoriis defire normaliiti. Cecils G. Helmans (Helmans
2004: 80) narda par vesabu tiek uzskata bidkimisko parametru “norata” vértiba, bet par
slimibu novirze no “norralas” vértibas. lidz ar to meditma augiba tiek defigta par vesébu,
bet neaugba par slirfbu. (Zane variit zini uz ko varu atsaukties)

»Augliba ir spgja individam vai @rim reproducties nornala seksudla aktivitate.
Aptuveni 90% no vesglim, augigam sievieZm ir iesja apaugoties gada lail, ja vizam ir
regularas seksdlas attiecbas bez kontracepcijas(Norton, K., J.)

.Neauglibas (kiniska defiricija) ir negribeta nespgja iepemt [Zrnu dzimumakta lark
neizsargjoties augiga menstrudla cikla laika "( Gnoth 2005)

L. J. Martin (Martin, 2010: 530) nada, ka reprodukcijas medikal@ja veido jaunus
veidus, l& apraksit procesus, kur normadties apraksta izikst un paliek patalgju -

iesejama neaudilbas un neautla — iztirajums, proti, neaugbas un as ierobezojumu



defireSanai tiek piegrsta liekka nozares uzmaba. Skatot me#tu defireSanas stragijas,
secirgjumus par to, kas ir augpa var izdat aplikojot neaugbas defigSanas praksi, jo
augiba ir &, kas nav neautda. Lai at atkiras noades par laiku, kar bérns ir pienem,
tomer pamai augiba tiek defigta ka sgeja ienemt kErnu noteiké laika period, bet neaugba
ka spejas tiikums, ko veicinarides un soalie faktori, ka af noteiktaskermena disfunkcijas -
olsinu nobrieSanas tragjami, hormonu disbalanssplvadu neaugba, endometrioze,
dzemdes un dzemdes kaldi izmanhas, olicu, olvadu vai dzemdes wibas defekti,
gerctiskiem &loni utt.

CenSoties visprinat medku defiricijas ir redzams, ka par atlgh tiek uzskata
veseiga, daliga, normala kermeniska sfa, iepemt kErnu noteiké, laika posm, ko nav
letekn€jusi dazdi, augibu samazinosi faktori, savaiit, neaugba ir saslimsSana, kas nog
Sis sgjas tikums vai samaziijums, ko veici@jusi noteikti kermeniski, sodii vai vides
faktori.

Galveras priekSrothas defigjot augibu no medithas perspektas, & lauj skait
augibu ka procesu, kas norisis kermen un izstadat noteiktu Icibas modais diagnostikai
un arstnie@bai kermena limen, lidz ar to ardefirgt riskus, augbai kermepa imen. TonEr
Sadai pieejai ir ar vairaki trakumi: nav iespjams saprast aupas un neauddas plasku

politisko un sodilo kontekstu, ielaut cilveka piedzvoto augibas un neauddas pieredzi.

Demografijas pieeja augibas/ neaudibas defireSanai

Demogeéfija problematiz ,zemo” dzimstbu ki vienu no Mtiskakajam nakotnes
riskiem sabiedbas ilgtspjigai atistibai. Demogifu zinatniskajai interesei atti®sa uz
augibu ir vaiiki virzieni — nongrit jau esoSos audpas aditajus un paredst procesus, kas
saistti ar reprodukciju akotne. Demogéfiskie petijumi pievers uzmatibu, ka dazdi faktori,
piemeram, ierakumi uz vienu rajsaimnie@bu, vickja darba alga valst veaku izglitiba,
sievieSu nodarbitiba, veaku pabalsti ietek@& dzimsibu, cik daudzi no dzimuSajiem ir
dzimusi lauiba, cik arpus &s cita veida attiabu modéos.

Demogeéfijas zimatné ir saskaimas vaiiikas teoriju grupas, kas nodarbagiSar
augibas gtniedabu, jo ir gandiz neiespjami radt univerglu ekonomikas teoriju, kakutu
pilniba skaidrot augbu. Ka norada Suzanna @rthalah (Greenhalgh 1995: 5) ir sastopamas
demogifiskas klasiskis parejas teorijas, bet paslaik demaigra ir domire post-klasisks
teorijas un instituciodlas pieejas reproduitajam izmanam. Tas noida, ka demogfija ir
iesgjamas loti dazdas un aft§rigas pieejas audflas defigSars, toner lidzigas ir

defineSanas stragijas.



Demogéfijas pamai ir matenatiskas metodes,itlz ar to defiaSanas stragija ir
centieni augbu ievietot noteikts formuks, kas attietva pret ciam patadibam, lauj izteikt
sakarbas. Augibas defificijas var it mairigas noteikt pétijjumu kontekst, atkatba no & ar
kadam pagadibam dzimsibas &ditajus negina saistt. Piengram, Garijs Bekers (Becker,
Barro 1988) saist@&muma pi@emsSanu pardsna radSanu ar rajsaimniegbas un ekonomikas
procesiem, toRr iesggjamas vaicijas ir daudzas. Past ai demogafiskie pamatiditaji,
kur formulas ir nemaiigas, piedram, dzimsba uz 1000 iedzotajiem vai pilnais augbas
koeficients, kaslauj apekinat, cik bernu piedzimtu "caur@ra sievietei" reproduktaja
vecuns (15 kdz 49 g.v.) u.c.
~Sumnurais dzimsibas koeficients pieaugs no 1,1 2000.-2010.agadz 1,48 2020.-2025.
gadz un attie¢gi 2,00 — 2040.-2050. gad.. Tonar krass dzimgbas pieaugumsdz tmenim,
kur$ nodroSiatu vienkirSo paaudzu nomail, perspekta Skiet nereils.” (Zvidrins, Mitolins:
2005, 98)

Demogafi auglibu vairs neskata tikaiakspeju radt bérnus, bet bBrnu radSanas
procesu, ko ietek® veicina vai samazina noteiktas dici ekonomiski vai politiski
nosagumi un notikumi. Demogifu augibas g@tnieabas pieejas priekSrdzas ir iespja iedit
makro imepa raditajus, ko var pielietot gan dadu socilo procesu progna@sars, jo ir
les@Ejams no¥rtét makro mepa riskus, gan izsidajot politiku vai rekomenakcijas, kas
varetu ietekn®t augibu/ dzimsibu to palielinot vai samazinot. Galvenie denafigas pieejas
trakumi ir nespja saprast padnati cilvéku augtbas parvaldibas motidcijas un iekaut
cilvéku grupas, radniébu, tradcijas. Ziraitnes metodolgija padara cilgku anofimu, noteikta
melanisma déu.

ProbEmas var rad tas, ka ne vienan ir iesEjams skaidrot atrast faktoru makro
limena korehciju veidojoSo padibu savstargjas attiegbas, pierdram, tticigas gimergs ir
vairak beérnu, toner trikums var kit gan €lonis augstkiem dzimsibas Aditajiem, gan
rezulaits tam, kagimere ir lielaks cilveku skaits. Pieeja hauj af ieklaut kermena
perspeklivu, piengram, apgkinot pilno augibas koeficientu, kas izsaka, cikrbu piedzimtu
"caurntra sievietei" reproduktaja vecund, nav iespjams saprast, cik daugin

Lreprodukivajam” sievieem pient sggja radt bérnus.

Sochla antropologijas auglibas/ neaudibas defireSana

Sochla antropolgija attiedba uz augibu vai neaugdbu ir Joti atirigi petijjumi, kas
pieverS uzmafbu Joti at&kirigiem aspektiem, piegnam, augdgbas lokilajiem kontekstiem,
attieabam starp grupm, kas ietekra cilvéka individualo reprodukivo ricibu un pieredzi,

pieejambu noteiktiem pakalpojumiem, piemam, niksligajai apaupSanai, noimju



veidoSanai reproduito tehnolgiju pielietojuma u.c. Lidz ar to ir sareiti identificet
vienotas augbas/ neaugbas defigSanas stragijas. Suzanna @nhalah (Greenhalgh 1995:
12-13) skaidro, ka saiias antropolg@ijas stirakmens ir holisms,idz ar to & uz augibu
skatis no daZdiem lenkiem, toner pasiv galvenie tfs virzieni, K antropolgiski teoretizt
augibu/ neaugbu: politiski ekonomiskais, feminisms un sdais konstrukcionisms. izgi
ka demogifija ai Seit daZdas pieejas dtfras, jo katra no nosaukiaj pieeim skata aug@bu
savas ideolgijas kontekst un uzsvarus liek uz citiem aspektiem abgsé [gtnieaba.

Antropolagiskas teorijas naida, ka augba tiek afistita noteiké lokala, regionala
naciorala un glotala konteksi. Neahemama soélas antropolgijas skatfjuma sasivdda ir
saistt to ar noteiktas kuitas kontekstu. E@hs Hammels (Hammel 1990: 456) ganaaar
butisks tikums ir tas, ka kuliras gdzienam Sajos giijumos nereti tiek izmantotas vecas
kultaras defifcijas, tdas, K lietoja struktuilie — funkcioralisti.

.Neaugliba tiek stereotipita saistot to ar socioekonomiskiemditgjiem un tiek
skatfta ka kulturals kartibas tizkums” (Bell 2009: 690)

Apltkojot augtbas/ neaugbas defigSanas stragijas ir redzams, ka antropgiifa
nedefire to, kas ir augba un neaugba, bet censas deéinto, kas to veido, vaiata tiek
veidota. Pierdfram socila konstrukcionisma ideja ir sditet ar Rtera Bergera un Tomasa
Lukmana (Berger, Luckmann 1991) uzskatiem, katéalir socili konstrieta un ragta caur
noZimeém interakciju rezulita. Socila konstrukcionisma uzskatus atbalsta daudzictéor-
MiSels Fuko (Fuko 2000), &8s Burdg (Bourdieu 2001) un citi. Idejasauj socilaja
antropolgija pardefinét augibu no biolgiska procesa par sati konstrietu, ieaujot &das
kategorijas, k vara, dzimte un dzimums u.c

.Slevietes paSas nosaka igniedbu. Kultuila griatniedbas konstréSana rupji
nosaka divus ameSus, kuros var ,n@vst bernu” drizak nevis, k laiks ku@ ,bernam
Jauties’. (Carter 1995: 70)

Lidz ar to, var redi, ka audgiba un neaugba antropolgijas gadjuma var kit tikai
fons, kurdauj izgetit sabiedibas priekSstatus pgimeni, radnietbu utt.

Pieejaslauj saskat cilveku individualo augibas pieredzi: icibas, ertibas, Emumu
pienemsSanas procesu atfiex uz augibu/neaugbu un & menedZzmentu,a&kan saprast, &
tiek individuala l[imen veidotas koncepcijas attiéd uz dro¥bu un riskiem. Torr pieeja
norada uz noteiktiem aspektiem atlgis/neaugbas lauk, bet néauj procesus skatplagk
un izvirat makro imepa seciajumus, ne vien@r lauj iekaut kermena perspekvu un &s
skafjums lauj ieraud# loti atkirigus augbas/ neaugbas aspektus, tan zinaSanas ir

sadrumstalotas uagec ne vienmdr ir pielietojamas prvaldiba.



Nobeigums

Apltkojot visu tiis ziritnu pieejas var sasktka augibas/ neaug@bas @tnieaba ir
tris imeni — makro (politiskais, soalais un ekonomiskaisirhenis), mikro (radniabas,
kopienas un indilda fmenis) unkermeya limenis, kurs augbu vai neaugbu piedavo.
Veidojot starpdiscipliaru pieeju augbas g@tnieaba noteiktu ziatnisku un politisku
merkiem, iedit padzlinatas ziraSanas par auggas un neautpas prak&m visos Imenos
butiski ir veidot integétu petnieadbas metodolgiju, kaslauj &da veida ziaSanas sakt un
analizt. Paslaik, lai arpasau ir vairaki starpdiscipliari méginajumi apvienot, pieréram,
demogéfijas un antropolgijas pieejas, ttkst skaidra metodofska risinajuma. Rtnieabas
proced kombirgjot daZzdas perspektas ir iespjama dziaka izpratne pargamo paédibu,
bet var rasties proéihas pieejas kvalitati integret, tapec pasiv vairakas iespjas. Viena no
iesgjam petijuma  papildirit medidnas un demogfijas matenatiskas metodes ar
kvalitativajam, kaslautu integét zinaSaras af individa pieredzi, nepadarotamos tikai par
kermejiem vai anofmam melainisma dé&m.

Cita iesggjama metodolgija, kas iespjams tuvk vartu bit socklas antropolgijas
parstavjiem, citadaku zinaSanu ieguvei par augu un neaugbu vagtu bat dazdu - vietu
etnogéfija (multi-sited ethnography). Metode ir refleksipar laiku, kad cilgki nedavo
izolacija un kidz ar to ptijjuma proces petnieks nevar sk#tkadu vietu, Kk nesaigtu ar ciam.
Pieeju ratjis Georgs E. Markus, (Marcus 1995), kurSader nepiecieSarhu Etijjuma ietvert
vesturisko, politisko kontekstu. Metodes pamatidejaaistta ar uzskatu, ka (Marcus 1995:
95) etnogifija maina lokciju no vienas noteiktas vietas uz ai#m, kontekstualigjoties ar
makro konstrukcim lielaka sockla vieriba, pientram, valst, lidz ar to ar petnieaba ir
jaieklauj tidas dihatomijas,&,lokalais” un ,glokalais”. Kombirgjot metodolgija globalitti
un lokalitati ir iespsjams saprast auglas un neautflas praksi un rast atbildes uz Latvijai tik
butisko politisko jaudjumu — lkapec Latvija ir tik zema dzimgba un vai ir iesgjams to

mairtt.
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